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1. Natur und Artenschutz
1.1 Windkraft im Wald

Nach einer reprasentativen EMNID-Umfrage lehnen degweit 80 % der

Befragten Windkraft im Wald ab. Wald ist ein wigddr CO2-Speicher und

Sauerstofflieferant — er ist die grine Lunge zwasthden Orten des dicht
besiedelten Saarlandes, dient den Birgern zur Rahgrg und beherbergt
zahlreiche Natur- und Kulturdenkméler. Er stells deafelsilber des Saarlandes
dar, welches nun fiir eine in Bezug auf Versorgucgssheit und Klimaschutz

Uberaus fragwuirdige Technologie verscherbelt west#h Gegenwind Saarland
ist der Auffassung, dass Windkraftanlagen (nackfiatgWWKA) im Wald tabu sein

mussen.

Wie stellt sich Ihre Partei hierzu?
Antwort:

Windenergie Uber Wald ist ein sensibles Thema. Edtwa Drittel der Flache
Deutschlands, circa 11,4 Millionen ha, ist mit WhkHeckt. Auch finden sich dort
oft windstarke Standorte.

Die Flache des Saarlandes ist auf ra86.000 habewaldet, was einem Anteil von
40 Prozent der Landesflache entspricht.

Seit 2013 sind im Saarland insgesamt 41 Windenamntagen tUber Wald errichtet
und in Betrieb genommen worden. Dazu wur@dnha dauerhaft umgewandelt.
Diese Waldflachenverluste wurdezil ha Erstaufforstungen von bisher nicht
bewaldeten Flachen ausgeglichen. Damit hat der \Beu Windenergieanlagen
nicht zu einer Verringerung der Gesamtwaldflaché&earland gefuhrt.

Gemal} § 8 Landeswaldgesetz (LWaldG) stellen dietEung und der Betrieb
einer Windkraftanlage tUber Wald eine Umwandlungeiime andere Nutzungsart
dar, die der Genehmigung der Forstbehérde bedarf.ine E



Waldumwandlungsgenehmigung ist an den Windkraftgria
Genehmigungsbescheid gebunden und enthalt die gayfldass eine dauerhaft
umgewandelte Waldflache durch eine Erstaufforstlirig ausgeglichen werden
muss.

Nach den 88 14 und 15 BNatSchG ist ein Okologischesgleich fur die
Errichtung und den Betrieb einer Windkraftanlageleisten, der moglichst die
Okologischen Verluste bei der Umwandlung von Walsiggeichen soll.

1.2 Gefahren fur Vogel und Flederméuse

WKA stellen existenzielle und manifeste Gefahren ¥idgel und Fledermause
dar, die in den Rotoren der Anlagen geschreddevt deren innere Organe durch
Barotraumata zum Platzen gebracht werden. Vieleedid@iere stehen auf der
roten Liste des Saarlandes und sind vom Ausstebeeinoht — dartber hinaus
stellen WKA auch Gefahren fir viele Arten dar, fdie derzeit noch kein
Gefahrdungspotenzial gesehen wird. In den Auftragsdnten der Projektierer
werden zum Zwecke der Sicherung der Genehmigunigkgih von WKA
regelmaRig fragwirdige Vermeidungs- und Kompengeatiml3nahmen
vorgeschlagen — wie zum Beispiel das sog. Gondetorarg fir Fledermause,
welches nach unserer Auffassung einem bedingteangévorsatz gleichkommt
und somit einen eindeutigen Verstol3 gegen § 44 8dtek darstellt.

Wie stellen Sie sich zu dieser Thematik?
Antwort:

Bislang gibt es kaum verlassliche Zahlen zu dena@eh an Vdgeln und
Fledermausen durch Windkraftanlagen. Die Grundlagayf der oft
Entscheidungen Uber Abstande fur Windenergieanlagen bedeutsamen
Vogellebensraumen sowie Brutplatzen getroffen werdist das sogenannte
Helgolander Papier, dass im Frihjahr 2015 von d@derarbeitsgemeinschaft der
Vogelschutzwarte vorgelegt wurde. Das Papier wuwsdeon haufig kritisiert,
methodische Anforderungen nicht einzuhalten. Dipiegsthen Befunde sind aus
unserer Sicht auRerst schwierig, um zuverlassigdfohgen abzuleiten.

Eine Studie des Bundesumweltministeriums aus dem 2@11 kam nach drei
Jahren Forschung zu dem Schluss, dass zwar Vogelelimwieder durch
Windrader sterben, es aber kein flachendeckendasdpiren sei. Klar geworden
ist, dass Windréader keinen bestandsgefahrdenddiugsnauf Greifvdogel haben.
In Deutschland sterben die meisten Vogel eher, wieilgegen Gebaude oder
Autos fliegen oder gefressen werden.

Es gibt verschiedene MalRnahmen, die dem Schutemieinnen. Dazu gehort der
Verzicht auf das Méhen zwischen den Windanlagem,aeisreichender Abstand
von den Horsten und die Moglichkeit, Windkraftardagoei ,Fledermauswetter®,
zum Beispiel an lauen Sommerabenden, voribergediendstellen.

Es gibt einen gesetzlichen Rahmen nach BImSchGLandeswaldrecht, der aus
unserer Sicht streng genug ist, um die Vogel- ulatidrmausarten so gut wie
maoglich zu schitzen.



1.3 Gesetzesnovelle zum BNatSchG — steht WindkraffNadurschutz?

Aktuell wurde zur Férderung der Durchsetzbarkem Windenergiestandorten in
einer ,Nacht- und Nebelaktion* des Bundesministasutr Umwelt, Naturschutz,
Bau und Reaktorsicherheit wenige Tage vor Weihmacfl) eine Gesetzesnovelle
zum Bundesnaturschutzgesetz auf den Weg gebraatit,der eine Lockerung des
bisherigen Totungs- und Verletzungsverbots von efigiestgeschrieben werden
soll, wenn eine Beeintrachtigung ,unvermeidbar’ iNaturschutzverbdnden hat
man in der Vorweihnachtszeit dber einen sehr urddichtigen und
unvolistandigen Verteiler gerade einmal 14 Taget Zgégeben, um eine
Stellungnahme zu dem lberaus umfangreichen Gesetrérinzubringen — nach
unserer Auffassung eine unmogliche und bewussegede Aktion.

Wie sehen Sie dies? Unterstiitzen Sie diese Geretadke?
Antwort:

Der Referentenentwurf zur Novelle des Bundesnatutzgesetzes befindet sich
derzeit in der Expertenanhérung. Vor diesem Himterd behalten wir uns eine
abschlieRende Meinung vor.

1.4Rodung von wertvollen Waldbestanden

Beim Bau von WKA werden teilweise Uber 100 Jahte Baumbestdnde gerodet
— in der Praxis zwischen 0,8 und 1,5 ha pro Windfdsl moderner Ablasshandel
des Waldfrevels werden zur ,Kompensation“ vielfaBhantagen mit jungen

Setzlingen in intakten Naturlandschaften angelegiiche zudem oftmals weit

entfernt vom betroffenen Waldgebiet liegen. Die teelebenden Menschen und
ihre Nachkommen werden diese Baume nicht mehr inudspriinglichen Grol3e

erleben durfen.

Wie steht ihre Partei zu derartigen und nach unsébeerzeugung vollig
ungeeigneten Mal3Bhahmen?

Antwort:

Kurzfristig betrachtet kann eine Erstaufforstungnachst nicht den 6kologischen
Wert haben, wie ein mehrere Jahrzehnte alter Vdaidggf. wegen der Errichtung
einer Windkraftanlage weichen musste. Bei allerggnannten Erstaufforstungen
handelt es sich um standortgerechte oder standwoifobhe Laubmischwalder.
Insofern ist davon auszugehen, dass diese neuwetchsenden Walder in den
kommenden Jahrzehnten ihren ©kologischen Wert mach nach steigern und
dann moglicherweise auch einen hoheren OkologistNert erreichen werden.
Insofern wurde dem LWaldG vollstdndig Rechnung agen. Dariiber hinaus ist
nach den 88 14 und 15 BNatSchG ein 6kologischegkich fur Errichtung und

Betrieb einer Windkraftanlage zu leisten, der nagit die 6kologischen Verluste
bei der Umwandlung von Wald ausgleichen soll. Dastdelegten Malinahmen
sind individuell abhéangig von der Situation vor Osb sind bspw. regelmafiig



artenschutzrechtliche Belange (z.B. Fledermauswarzstorch oder Wildkatzen-
Vorkommen) im Zusammenhang mit Windkraftanlagemds&gn.

2. Mensch und Gesundheit
2.110H-Regelung und hohere Mindestabstande

Gegenwind Saarland fordert hohere Mindestabstangesczen WKA und
Wohnbebauung. Bayern hat zum Schutz seiner BlurgeAnwendung der
Lander6ffnungsklausel im BauGB die sog. 10H-Regstdeschrieben, nach der
die Entfernung zwischen WKA und Wohnbebauung mitetes der 10-fachen
Anlagenhdhe entsprechen muss — eine Festlegungzwigchenzeitlich vom
Bayerischen Verfassungsgerichtshof als verfassemg&@ erklart wurde. Mit den
Stimmen von CDU, SPD, GRUNEN und PIRATEN wurde 10dn
saarlandischen Burgern in mehreren Anlaufen verywsbrdass im Saarland mit
aulerst geringen Vorsorgeabstéanden gebaut werden da

Warum wurde der Natur und den saarlandischen Biirgiee sinnvolle Regelung
nach bayrischem Vorbild versagt? Sind Saarlandegd@uzweiter Klasse, die
hinter den Interessen weniger Windkraftprofitewrgizkstehen missen?

Antwort:

Die 10H-Regelung ist fir uns weder nachvollziehibach begrindet. Gerichtlich
Bestand hatte die Entscheidung, weil sie mehrbRipiolitisch getroffen wurde.

Die landesplanerischen Abstandsempfehlungen und diem
Bundesimmissionsschutzgesetz festgeschriebenemBasbhgen, aus denen sich
die Mindestabstande ableiten lassen, halten wir fiuwsreichend, um
gesundheitliche Risiken auszuschliel3en. Dies hbabsegits zahlreiche Expertinnen
und Experten bestéatigt.

2.2 Schutz vor Larmimmissionen und Schattenschlag

Die Genehmigung von WKA erfolgt nach BImSchG un#enwendung der
Verwaltungsvorschrift TA Larm — einer technischenlétung zum Schutz vor
Larmimmissionen bodennaher Schallquellen bis 30&he-aus dem Jahr 1998.

Die TA Larm ist nach einhelliger Meinung von Exmertveraltet und sollte zudem
fir zu beurteilende Anlagen mit bis zu 230 m Bauhiltht angewendet werden.
Impulshaltigkeit, Tonalitat und Korperschall von \WKverden nicht oder nicht
ausreichend berlcksichtigt. Auch warnen Expertewvoidadass das reale
Schallausbreitungsverhalten grof3er WKA von denmegbch ermittelten Werten
— insbesondere jenseits eines Abstandes von 500 dauttich zu Lasten der
Birger abweicht. Faktisch reine Wohngebiete wergterden Gutachten unter
Missachtung tatsachlicher Gegebenheiten gemald Baugsverordnung haufig
als allgemeine Wohngebiete mit zu hohen Larmrichgveeingestuft. Zusatzliche
psychische Belastungen erfolgen durch Schattergcimd nachtliche Befeuerung
sowie durch die Bewegungssuggestion der Anlagen.



Wie stellen Sie sich zu diesen Problematiken und warden Sie unternehmen,
damit zeitgemaflRe Normen und Richtlinien im Intezeser Burger und ihrer
Gesundheit entwickelt und in Anwendung gebrachtere?

Antwort:

Fur uns gilt als nicht erwiesen, dass der Larmschach TA Larm kein
ausreichendes Schutzniveau gewahrleistet. Als @zremgswert wird er sowohl
vom BUND, als auch von den staatlichen Behordenfenhgn.

2.3. Infraschall und Koérperschall

Windkraftinduzierte korperliche Beeintrachtigungiirch Korper- und Infraschall
werden nach wie vor als esoterischer ,Hokuspokusfetan, obwohl es hierzu
zahlreiche und sehr ernstzunehmende Studien gétyeiteren Forschungsbedarf
eindringlich anmahnen. Die Krankenkassen habentbesme Abrechnungsziffer
fur die Anerkennung von korperlichen Gesundheitddeh  durch
windkraftgenerierten Infraschall festgelegt (ICD-GM2010-CODE T75.2
Schwindel  durch Infraschall). Leider wird im  Rahmendes
Genehmigungsprozesses immer noch von einer ,Wahmae@s- oder
Horschwelle* gesprochen, obwohl Mediziner vehenenée ,Wirkungsschwelle*
(die Dosis macht das Gift ...) reklamieren. Anstatbrd€hungsergebnisse
abzuwarten — wie dies zum Beispiel in DanemarkFedr ist — wird der Blrger
hierzulande in Feldversuchen als medizinischesuéiiskaninchen missbraucht.

Wozu die Eile beim ungehemmten Zubau von WKA? 8pllhicht zunachst
einmal Fakten auf den Tisch? Wie stellen Sie sicHieser Thematik?

Antwort:

Der Schutz vor  Schallimmissionen  wird durch das dam
Immissionsschutzgesetz gesetzlich konkretisiertt Bassis dieses Gesetzes und
der dazugehdrigen Verordnungen werden die Genemgsyerfahren fur WKA
durchgefuhrt. Die TA Larm ist dabei die Verwaltungsschrift, die den genauen
Umgang mit tieffrequenten Gerduschen von gewerblichAnlagen regelt.
Aktuelle Studien aus dem In- und Ausland zeigessahe gesetzlichen Vorgaben
jungsten wissenschaftlichen Erkenntnissen Rechivaggn und ausreichend sind.

2.4. Veranderung der Orts- und Landschaftsbilder

Der Bau von WKA fuhrt zu einer massiven Veranderungerer gewohnten Orts-
und Landschaftsbilder und dies jenseits der ubficheleranzschwelle. Er fihrt
zur optischen Bedrangnis, zum Verlust der Stilleumseren Landschaften und
belastet die Menschen durch ein dramatisches GefgglHeimatverlustes. Dies
teilen uns verzweifelte Burger immer wieder mit.

Was erwidern Sie diesen Menschen?

Antwort:



Die Bewertung des Landschaftsbildes ist von subjekt Sichtweisen der
Menschen abhéngig. Dabei gilt die grundsatzlicheg€r was als schon oder als
hasslich empfunden wird, als schwer zu beantwoKetturlandschaften, ob flach
und ausgeraumt oder bergig und stark strukturiartterliegen alle einem
permanenten Wandel, der Mensch verandert sie stéadh seinen Vorstellungen
und Raumanspruchen.

Viele Menschen begreifen die Windkraft nicht alagiff in das Landschaftsbild

und fuhlen sich von ihr nicht gestort. Viele vomém wollen lieber ein paar
Windkraftrader sehen, als Kohle- oder Atomkraftveerka der landesplanerischen
Praxis werden Bewertungsmal3stdbe angesetzt, digusowie mdglich den

Umweltschutz und die gesellschaftlichen Aspekteienen sollen. Wir hoffen,

dass durch eine kontinuierliche Befassung mit dexxiB die gesellschaftliche
Akzeptanz noch gesteigert werden kann.

2.5. Repowering

Repowering wird als neue Patentldsung und Konigstueglefizitare Alt-WKA
propagiert. Hier werden an vorhandenen Standortassemhaft kleine Anlagen
mit relativ niedriger Bauh6he gegen moderne und rna doppelt so grol3e
Anlagen ausgetauscht. Die vor Ort wohnenden Bilbgebachten dieses Treiben
fassungslos und mussen unter erheblichen zusanliBblastungen leiden.

Wie stellen Sie sich zu dieser Thematik und was 8ia, um zuséatzliche
Belastungen fir die Blrger zu vermeiden?

Antwort:

Auch beim Repowering miussen die Vorgaben nach Bi@Serfillt werden, die
wir — wie oben bereits erOrtert — insoweit erfiehen, als dass sie
wissenschaftlichen Erkenntnissen Rechnung tragen.

2.6 Brandgefahr

Brande von WKA stellen eine ernstzunehmende Gédtahviensch und Natur dar
— sie gelten unter Brandschutzexperten aufgrund im@nensen Anlagenhdhe
grundsatzlich als nicht l6schbar. Insbesondere imdWst diese Gefahr latent
gegeben. Empfehlungen des DFV mit umfassenden Redunim die WKA

werden aus Naturschutzgrinden nicht umgesetzt. Bbandproblematik wird

dabei durch die viel zu geringe Nahe der WKA zu damittelbar an den Wald
angrenzenden Wohnbebauungen zusatzlich verstarktA Werden als nicht

brennbar beworben. Tatsachlich sind fir den Betjetoch Fette, Getriebe-,
Hydraulik- und Transformatorole erforderlich — #eilagen der tblichen 3 MW-
Klasse ist von etwa 2.000 kg dieser brennbarenidbsstoffe auszugehen.
Automatische Ldschvorrichtungen kdnnen Entstehurdgele zwar unterdriicken
— nicht aber massive Brandereignisse gro3er Antzggtandteile, wie dies zum
Beispiel bei technischem Versagen oder einem uelingten Blitzeinschlag der
Fall ist. Die Auswirkungen von Brandereignissen deh umgebenden Wald und



die angrenzenden Wohnbebauungen werden in Brandsgciiachten nicht
ausreichend berucksichtigt.

Was sagen Sie den Menschen, die Angst um ihr Labdnhr Eigentum haben?
Werden Sie einen konsequenten Brandschutz fur WH{AMald fordern, so wie
dies fur andere Gewerbe- und Industrieanlagen wolgeeben und
selbstverstandlich ist?

Antwort:

Pro Jahr brennen in Deutschland zirka 1 bis 2 \Wiaer. Experten von der
Fraunhofer-Gesellschaft schatzen die Gefahren @alsngy ein, da bei der
Installation der Anlagen immer ein Sicherheitsatdtawischen den Windradern
eingehalten werden muss und daher ein Ubergriff Blrmmen praktisch
unmoglich sei. Auch in Waldgegenden besteht keiesobdere Gefahr, da die
Flache unter den Windradern gerodet werden mussimé&rand so schnell wie
moglich von Feuerwehrleuten Giberwacht wird. Dier&@eéer ihrerseits miussen mit
einer Versicherung vor Brandschaden abgesichert sei

2.7. Gefahr durch Eiswurf/Eisschlag

Eine weitere Gefahr besteht durch winterlichen Bisw Wahrend um
saarlandische (starre) Sendemasten (wie zum Bkispieen Sender Riegelsberg-
Schoksberg) im Winter grof3flachig Warnblinkanlagem Eisschlag warnen und
Zutrittsverbote von mehreren hundert Metern ausgesen werden, scheint dies
in den Augen von ,Gutachtern* bei ahnlich hohen WKleren Rotorspitzen sich
mit Uber 300 km/h drehen, kein Problem zu sein. @eer Anlage der 230 m-
Klasse berechnet sich der Gefahrdungsbereich n&tFERT (Seifert, Henry,
Forschungs- und Koordinierungs-stelle  Windenergieer d Hoch-schule
Bremerhaven, Risikoabschatzung des Eisabwurfs vori&dergieanlagen, 2007)
auf 443 m. Dennoch werden Standorte beantragt woth genehmigt, die in
wenigen Metern Abstand zu Bundesautobahnen undsti@ften liegen. Forst-,
Wander- und Reitwege in unseren Waldern werden idafiég aul3er Acht
gelassen, so dass die Begehung dieser Wege im AMaateinem regelrechten
Survival-Erlebnis wird. Bezuglich der von Betreib@ngepriesenen und angeblich
uneingeschrankten Funktionsfahigkeit automatiseéeschaltvorrichtungen zeigt
die Praxis in vielen Féllen ein hiervon deutlictwaithendes Bild. Gerade aktuell
haben Gemeinden im Hunsriick davor gewarnt, dasstr@g Einhaltung
gesetzlicher Vorschriften und trotz vorhandeneomuatischer Abschaltungen zu
lebensbedrohlichem Eiswurf mit hoher Geschwindigkei mehreren hundert
Meter Entfernung kommen kann.

Wie stehen Sie zu dieser Thematik? Werden die Foh&nder- und Reitwege in
unseren Waldern, die von den Burgern zur sporthclBetatigung und zur
Naherholung genutzt werden, von November bis Méaer \bereisungsgefahr
gesperrt? Und wer tragt die Verantwortung, wenn $¢b8en durch Eiswurf zu
Schaden kommen oder gar ihr Leben verlieren?

Antwort:



Unter Eiswurf an Windenergieanlagen wird verstandelass an Rotoren
gefrorenes Kondenswasser zu Boden féllt. Diesdr thtl allerdings nur selten

auf. Das meist kleinformige Eis |0st sich in dergBleinnerhalb eines kurzen
Moments nach dem Anlaufen eines Windrads oder (&ifistand einer Anlage.

Dafur mussen entsprechende meteorologische Bedyeguauf einen Anlagentyp
treffen, dessen Rotoren noch nicht nach dem aktueftand der Technik
ausgerustet sind. Auf dem Geldnde von Altanlagend sdaher noch

Hinweisschilder aufgestellt. Ferner sind dort geeisAbstdande zu Wegen und
Geb&auden einzuhalten.

Das betrifft jedoch moderne Windrader so gut wiehhimehr. Die Hersteller
bieten heute eine Reihe von technischen Lésunggengelie Eisbildung an
Rotorblattern an. Die aufwéndigste Form sind eiagéd Rotorblattheizungen.

Verfugt ein Windrad nicht Uber eine Rotorheizunghlt eine automatische
Abschaltvorrichtung zur Standardausristung. Sigdebésaus Sensoren in den
Rotorblattern und auf dem Wettermast der Anlagenzuii kommt das
Computergehirn der Anlage, das den negativen Esfldes Eises auf den
Energieertrag des Windrades erkennt. Dies fuhrtZusammenspiel mit den
Sensoren zum Abschalten der Anlage, bis das Eistabyist.

Haften tut der Betreiber der Anlage fur eventuSitdhaden.

2.8. Tourismus und Naherholung

Vielfalt, Eigenart, Ruhe und Schonheit von Naturduhandschaft sind
Voraussetzungen fur eine nachhaltige Erholung desndghen - diese
Erholungswirkung wird in Windkraftindustriegebietemsuell, asthetisch sowie
durch Larm und Rotorschlag in erheblichem Male dgesDas Saarland setzt
gezielt auf den Ausbau eines sanften Tourismus,uwnznicht unerheblichem
Umfang auch Steuergelder eingesetzt werden. In ttelbarer Nahe bedeutender
touristischer Standorte, wie zum Bsp. am Schaumbarg Bostalsee, am
Losheimer Stausee oder an der Primstalsperre beiwWesiler werden oder wurden
aktuell zahlreiche WKA geplant und auch gebaut. nfuen- und
Themenwanderwege wurden verstarkt ausgewiesen umdebweit angepriesen,
um sie kurz danach mit WKA zu schénden und abzanemlach dem Bau von
WKA ist hier mit Larmimmissionen von deutlich > B[B(A) zu rechnen — von
Erholung kann in einem derartigen Industriegebstrdkeine Rede mehr sein.

Wie passt dies alles zusammen?
Antwort:

Die Energieagentur aus Nordrhein-Westfahlen flimtdahr 2014 zu dem Thema
eine Umfrage durch, die zu dem Ergebnis kam, daseuerbare Energien-
Anlagen keinesfalls Urlaubsgaste abschreckten, esandanz im Gegenteil ein
positives Image transportierten und sich in  klinmagzfreundliche

Tourismuskonzepte einfigten. Immer mehr deutschaubsregionen vermarkten
ihre Erneuerbare Energien-Projekte bereits alsaldite Reiseziele. Auch



deutschlandweite  Marktforschungsstudien konnten lafgs einen Trend
dahingehend, dass Touristen Urlaubsorte wegen Wardeeanlagen oder
Solarparks mieden, nicht bestatigen.

Das Erholungsgefuhl bleibt also ein sehr subjektiEmpfinden, dessen
Beeintrachtigung durch Erneuerbare-Energien-Anlagiemzeit nicht bestatigt
wird.

3. Finanzielle Aspekte
3.1. Finanzielle Umverteilung

WKA werden durch das EEG massiv gefordert. Grunitteexs die lhren Grund
und Boden auf Ackern und in Wéaldern mit einem Wer wenigen tausend Euro
zum Bau von WKA zur Verfligung stellen, erhalten nach Windhoffigkeit
jahrliche Pachteinnahmen von mehreren 10.000 EWRzbi 60.000 EUR (pro
Windrad!) und dies tber 20 Jahre garantiert — @sden tber die EEG-Umlage zu
Lasten des kleinen Stromkunden zu Millionéren gdrmac

Wie stehen Sie zu diesem seltsamen System der tsriveg von unten nach
oben?

Antwort:

Die treibende Kraft der Energiewende in Deutschlsind bisher vor allem viele

engagierte Blrgerinnen und Birger. Seit Jahren siensich zusammen, um
gemeinsam Windrader zu errichten, Solaranlagemstallieren oder Bioenergien

fur Dorfer nutzbar zu machen. Mit diesem Initiatig} ist Deutschland weit

gekommen: Rund ein Drittel unseres Stromverbradeaken bereits erneuerbare
Energien ab. Die Hélfte davon liefern Anlagen irrdgirhand.

Wir Griine wollen das Birgerengagement fur die Eergnde wieder starken.
Das ist gut furs Klima, erhoht die Akzeptanz dereigewende und halt
Deutschland auf Zukunftskurs.

3.2. Auswiichse am Strommarkt

Windstrom steht nicht zuverlassig und dauerhaft VYarfigung — er ist nicht
grundlastfahig. Adaquate und bezahlbare Speichertdogien bzw.
leistungsfahigere Netze wird es auch in absehlb&emicht geben. So sprechen
Experten im Hinblick auf das oft gelobte ,powergas“-Verfahren bereits von
einer ,money-to-air‘-Technologie ... Grundlastfahig@nventionelle Backup-
Kraftwerke, die man aus technischen Grinden niohblsne weiteres an- und
abschalten kann, missen somit zur Netzstabilisierwmd zur Sicherung einer
uneingeschrankten Versorgung am Netz gehalten werdBurch den
Einspeisevorrang des Windstroms entstehen in warkist Phasen wilde
Auswichse am Strommarkt. Der Bérsenpreis wird negatd die damit gréf3er
gewordene Differenz zur garantierten Einspeisevargii darf der Stromkunde
mittels EEG-Umlage begleichen. Der zu viel produeieStrom ist dabei fur
Abnehmer noch geschenkt zu teuer und muss mit Epusgszahlungen ins
benachbarte Ausland ,verklappt‘ werden, wo man siber bereits zunehmend



mittels Phasenschiebern (=Stromsperren) gegen sdiesgewollte Geschenk
wehrt, da hierdurch die eigenen Netze massiv gestnden. Doch nicht nur der
nicht benotigte Strom wird aufgrund des sog. Eisgwrrangs vom
Stromkunden vergutet: Werden die Anlagen mangetengiedarf oder zur
Netzstabilisierung gebremst oder abgeschaltet,isb der dann nicht produzierte
Strom — auch Phantomstrom genannt — dem unglauthgquenden Birger
ebenfalls in Rechnung gestellt.

Alles etwas seltsam — oder? Was sagen Sie demasts8urger zu diesem EEG-
Trauerspiel?

Antwort:

Wir Grine wollen die Kosten der Energiewende fairt@ilen und die Stromkosten
fur Privathaushalte sowie flr kleine und mittelsidohe Unternehmen senken.

Das EEG ist der rechtliche Rahmen fir den EnergrmumGrundsatzlich halten
wir die EEG-Umlage fur das richtige Mittel, um dimergiewende zu finanzieren.
Allerdings sehen wir als ein Problem, dass die BHE@age nicht fair von allen
Stromkunden getragen wird. Einige Firmen missenE#H&-Umlage nicht oder
nur teilweise zahlen. Auch dank der Erneuerbaresrdten fallt der Strompreis an
der Borse. Industrielle Grof3verbraucher, die iffs&nom direkt an der Stromborse
einkaufen, profitieren von den giinstigen Borsergarei

Hingegen ist es derweil so, dass die Versorgegdsenkenen Borsenpreise nicht
weitergeben, die gestiegene EEG-Umlage aber s&mgesichts der zeitweiligen
Uberkapagzitaten in den Stromnetzen sehen wir esdiivendig an, einen Prozess
zur Stilllegung alter Kohlekraftwerke einzuleiten.

Zu den hohen Strompreisen tragen aul3erdem die aogEm Must-Run-
Kraftwerke bei, die nicht heruntergeregelt werdénriken.

3.3. Notwendigkeit konventioneller Kraftwerke

In Ermangelung geeigneter Speicher ist wegen deemen Einspeisevolatilitat
der Erneuerbaren nach unserer Auffassung ein gleittfper Ausstieg aus der
Atomkraft und der Kohle aus Grinden der Netzst@ili und der

Versorgungssicherheit nicht darstellbar. So wurd® Beispiel am 08.01.2017 so
gut wie kein Windstrom eingespeist — wegen Fla8tnnenstrom war ebenfalls
nicht vorhanden. Wenige Tage spater wurde wiederkem Windstrom

eingespeist — dieses Mal wegen zu viel Wind; dielagen mussten aus
Sicherheitsgriinden abgeschaltet werden. Der béat8gom wirde in solchen
Fallen bei einer Stilllegung saarlandischer Koradtkverke — was gerade bei den
beiden STEAG-Kraftwerken Weiher und Bexbach disktitwird — aus Cattenom
geliefert werden missen. Noch mehr Windrader oddarZellen I6sen dabei
dieses Konstruktionsproblem in der Architektur uessog. Energiewende nicht.

Sind lhnen diese Zusammenhange bekannt und wierstile dazu?

Antwort:



Diese Zusammenhange sind uns bekannt. Wir sindaual im Klaren dartber,
dass eine vollstandige Versorgung aus Erneuerliamergien nur erreicht werden
kann, wenn parallel auch der Ausbau von Erdgaskesken, Speichern und
Stromnetzen vollzogen wird.

3.4. Kosten der sog. Energiewende

Die deutschen Stromverbraucher zahlten im Jahr 2644 24 Milliarden Euro fur

EE-Strom, der an der Leipziger Stromborse EEX eiMsrt von lediglich 1,5

Milliarden Euro hatte. Die Subventionsquote lieginst bei unglaublichen 93,75
%. Windstrom machte dabei (bilanziell) lediglicd 26 (Quelle: BMWi) des

deutschen Primarenergie-verbrauchs aus — ohnecheglhuswirkung auf den
Klimaschutz, da der CO2-Ausstol3 in den letztent8elatrotz massivem Zubau
von WKA in etwa gleichgeblieben ist. Fur dieseniggen Anteil von 2,4 % am
Primarenergieverbrauch werden deutsche Naturlaaftech unwiederbringlich

zerstort.

Wie sehen Sie dieses krasse Missverhaltnis zwistha®nahmen, finanziellem
Aufwand und Wirkung?

Antwort:

Wir verweisen an dieser Stelle auf die Antwort dei Wahlprifstein 3.2.

3.5. Bezahlbarkeit der sog. Energiewende

Die von deutschen Haushalten zu zahlenden Strosgpsénd mittlerweile (nach
dem Windstrom-Land Danemark) die zweithdchstenuropa. Insgesamt 360.000
Haushalten wurden wegen nicht mehr bezahlbareriReden in 2015 der Strom
abgestellt — angedroht wurden bundesweit in dieZemraum insgesamt 6,3
Millionen Stromsperren.

Was sagen Sie den Menschen, die nicht mehr in dge kind, die immer weiter
steigenden Stromkosten zu tragen und die sich keicle neuen stromsparenden
Gerate der Klasse A+++ leisten kbnnen?

Antwort:

Wir halten es fiur nicht gerechtfertigt, dass dieirktn Stromverbraucher den
Grol3teil der Kosten fur die Energiewende zu tragahen. Wie bereits erklart,
halten wir sowohl die Industrierabatte flr ungetecils auch die fehlende
Weitergabe sinkender Borsenstrompreise an die Hwiku Zudem haben die
Ubertragungsnetzbetreiber in diesem Jahr die Ntgeke erhoht, deren
Berechnung sehr intransparent und vermeintlich ggbRzigig zu Lasten der
Stromkundenn gemacht wurde.

4. Verfahren



4.1. Burgerbeteiligung

Die Beteiligungsverfahren empfinden viele Blrgeenmund Burger als Farce. Die
Vorplanungen erfolgen oftmals in aller Stille naGutsherrenart hinter dem
Rucken der Birger, die dann von den Entwicklungéltigv iberrascht werden.
Trotz einer zumeist formaljuristisch korrekten Vehgnsweise findet eine
Beteiligung der Birger im Sinne der Moglichkeit erirwirklichen Beeinflussung
des Verfahrens de facto nicht statt. Dies gilt fdie Aufstellung von
Flachennutzungsplanen ebenso, wie fir die Genemgsyerfahren, welche fast
ausschlielBlich als vereinfachte Verfahren und ohBéirgerbeteiligung
durchgefuhrt werden. Die Notwendigkeit einer Umwettraglichkeitspriufung
wird dabei im Saarland im Unterschied zu anderendBslandern im Regelfall
verneint. Zusatzlich wird es den Blrgern — trotzuBeng auf das Saarlandische
Umweltinformationsgesetz (SUIG) — sehr schwer gdmadcinsicht in die
Gutachten und sonst. Genehmigungsunterlagen —z.d8sch eine elektronische
Ubermittlung — zu erhalten, so dass sie ihre Rehitdoedingt ausiben kénnen.

Stimmen Sie uns zu, dass es hier Handlungsbedat? gind auf welche Weise
setzen Sie sich fur eine Modernisierung und burgerfdlichere Gestaltung der
Verfahren mit mehr wirklicher Mitsprache ein?

Antwort:

Es ist richtig, dass es bei der Burgerbeteiligungroésserungsbedarf gibt,
insbesondere vor Hintergrund der letzten EEG-Refdfahrend es bis zum Jahr
2016 bei Windanlagen-Projekten die Beteiligung neatigermal3en realisierbar
war, wird die zum 1.1.2017 in Kraft getretene Refodes EEG Kkleineren
Betreibern und insbesondere von Kommunen oder Biwggn und Birgern

organisierte Windkraftanlagen kaum noch eine Chageben. Denn die
Anderungen sehen Ausschreibungen fiir Windanlagen wod um ein

Ausschreibungsverfahren fur sich zu gewinnen, nmssichst viel Geld und
damit ein hohes Risiko in die Hand genommen werden.

Wir setzen uns fir eine Reform des Gesetzes und Wiereinfachung der
Biirgerbeteiligung ein, im Ubrigen auch, was dastéts&grommodell betrifft.

4.2. Verlagerung der Ausweisung von Vorrangflaichesm Land auf die
Kommunen

Durch die Anderung des Landesentwicklungsplanes PJLETeilabschnitt

z,dmwelt“ im Oktober 2011 wurde die Verantwortlichké&ir die Ausweisung von

Windkraft-Vorrangflachen vom Land auf die Kommuneéibertragen. Die

ehrenamtlich und nebenberuflich tatigen Orts- uneim@nderate sind in der
Praxis mit dem komplexen und hochkomplizierten Taesmdeutig Uberfordert.

Sie haben Entscheidungen zu treffen, die die Mesrselin Leben lang tangieren,
fur die ihnen aber in der Regel jegliche Fachkompetfehlt. Diese fehlende
Fachkompetenz ermdéglicht es den Lobbyisten der Waftindustrie, durch

einseitige Informationen politische Entscheidungenielt zu beeinflussen, um so
ihre Projektziele umzusetzen.



Wie sehen Sie diese Problematik? Unterstitzen Ssera Forderung, dass die
Ausweisung von Vorrangflachen wieder in die Veramtwng des Landes
zuruckgefuhrt werden sollte?

Antwort:

Es ist die Aufgabe von Mitgliedern von Orts- und n@&nderaten, sich mit
komplexen Fragen zu beschéftigen. Mitunter sitzerasch in den Aufsichtsraten
von kommunalen Energieversorgern und missen doet leohe Verantwortung
tragen.

4 3. Interessenskonflikte

Im Genehmigungsverfahren fir WKA entstehen bundesstellenweise sehr be-
denkliche Konstellationen. So geraten kommunalewd#ungen in massive
Interessenskonflikte; Orts- und Gemeinderdte werdals Grundbesitzer
Nutzniel3er ihrer eigenen Entscheidungen und Vedeilahmen bzw.
Vorteilsgewahrungen werden in der bundesdeutscheess® zunehmend
thematisiert und beschéftigen die Gerichte. AuchSaarland besteht die Gefahr
von Interessenskonflikten — sowohl auf kommunalerach auf Landesebene. So
agiert zum Beispiel der amtierende Umweltministéeiaipzeitig als oberstes
Aufsichtsorgan des durch den Bau von WKA finanziegiinstigten SaarForst-
Landesbetriebes und des Landesamtes fur UmweltAdoeitsschutz, welches die
Genehmigungen fiir genau diese Anlagen erteilt. cBhgitig ist er als
weisungsbefugter Justizminister zustandig fur dieslégung des rechtlichen
Rahmens und ist gleichsam oberstes Organ der Geritie bei Klagen gegen den
Bau der WKA angerufen werden — nach unserer Auffag®ine sehr bedenkliche
und Uberaus fragwirdige Konstellation.

Wie stellen Sie sich zu diesen Problematiken?

Antwort:

Solche Interessenskonflikte kénnen in der Tat eiobm darstellen. Jedoch
sehen wir das System der Checks and Balances @lamit die Konstellation der
Behdrdenzustandigkeiten nicht unmittelbar gefahrBetlang konnten wir keinen
Fall in Bezug auf Windkraftgenehmigungen beobachteler Investoren

unberechtigterweise bevorzugte.

4.4. Auftragsgutachten

Die vorgelegten Gutachten werden vom Antragstellatso von demjenigen, der
ein wirtschaftliches Interesse am Bau der Anlagah -h beauftragt und auch
vergutet. Diese Gutachten sind Grundlage fir Erisicimgen, die die betroffenen
Menschen grol3tenteils lebenslang begleiten. IrBdanche ist es bekannt, dass es
eine ,schwarze Liste" fir Gutachter gibt, die alkmrios und grindlich arbeiten.

Viele der Gutachter arbeiten daher aus ureigenestéfwznot auftragsorientiert —
frei nach dem Grundsatz ,wess Brot ich ess, deed igh sing®... Sie werden
durch das System regelrecht zu nicht ergebnisatfiegbeiten gezwungen. Diese



Problematik der Gefalligkeitsgutachten wurde inohen auch vom NABU
erkannt und anlasslich einer Bundesvertreterverdangrihematisiert.

Was tun Sie daftr, damit die Genehmigungsbehonde leessere Handhabe hat,
derartigen Abh&ngigkeiten und Fehlentwicklungerkumgsvoll begegnen zu kon-
nen?

Antwort:

Bagatellisierungen von bestehenden Konflikten m#md Artenschutz durfen

keineswegs stattfinden. Wir erwarten, dass die earefjierung die Standards, die
bestehen, ordentlich durchsetzt. Das LUA als Gemgimgsbehorde hat hier
unseres Wissens nach in der Vergangenheit keiné&Balykeit gezeigt. Von

daher sehen wir an dieser Stelle keinen Handlunigsbe

4.5. Moratorium der Vernunft

Obwonhl die Politik langst erkannt hat, dass im 8yst,Energiewende” einiges
schieflauft, wird die Windkraft durch immensen Behendruck entgegen jeglicher
Vernunft nach dem Motto ,viel hilft viel* weiterhimassiv ausgebaut. So wirft
aktuell der Bundesrechnungshof der Bundesregieeimg mangelhafte Steuerung
und schwerwiegende Méangel bei der Kontrolle der rgeaende vor. ,Das
BMWi hat keinen Uberblick Uber die finanziellen Aviskungen der
Energiewende”; die Frage nach der BezahlbarkeitEamrgiewende habe ,noch
nicht den ihr zukommenden Stellenwert, heildst es Ipnifbericht des
Rechnungshofes an den Haushaltsausschuss desigeuBindestages.

Gegenwind Saarland fordert ein Moratorium der Vafhbzgl. des weiteren Aus-
baus — prioritar mussen die Themen Netzausbaugcl@reng, Novellierung der
veralteten Beurteilungsnormen sowie die wichtigagér zur Auswirkung von
Infraschall auf die Gesundheit der Birgerinnen uBidrger vorangetrieben
werden.

Unterstitzen Sie diese unsere Forderung?
Antwort:

Ein solches Moratorium wére dann sinnvoll, wennaash ein Moratorium der
Erderwarmung gabe.



